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GASTBEITRAG

Das Menschlichste
am Menschen

Immer lauter
ertbnen im
Zusammenhang
mit dem Lockdown
kulturfeindliche
Stimmen. Erst recht
in Zeiten der Krise
miissen wir dem
widersprechen.

er Kultur-Lockdown gibt uns

Gelegenheit, tiber den Wert
der Kultur in unserer Gesellschaft
nachzudenken. Vernimmt man
auf der einen Seite nicht wenig
Protest, so fehlt es andererseits
nicht an relativierenden oder gar
diffamierenden Auerungen: Die
Politik kolportiert das kurzsichti-
ge Kriterium der Systemrelevanz;
die Kulturstaatsministerin be-
grufdt den Umstand, dass Kirchen
geoffnet bleiben, wihrend Thea-
ter, Konzertsiale und Museen den
Betrieb einstellen miissen - Reli-
gion konne schliefilich tiber das
Verschwinden der Kultur hin-
wegtrosten. Und auch Kunst-
schaffende und Kulturjournalis-
ten tiben sich unterdessen nicht
blof} in Bescheidenheit, sondern
uberbieten sich geradezu in sub-
alterner Selbstdenunziation: Kul-
tur sei ja keinesfalls tiberlebens-
wichtig, heifit es da etwa, man
konne die Oper durchaus einige
Monate lang entbehren, aufer-
dem habe der Kulturbetrieb an-
gesichts seiner reaktionidren Star-
re, seiner inhirenten Diskrimi-
nierungsstrukturen, seines publi-
kumsfernen Avantgardismus ei-
nen liuternden Neuanfang ohne-
hin mehr als notig.

So wahr die Feststellung ist,
dass aufgrund einiger verhinder-
ter Konzertbesuche niemand das
Zeitliche segnet, so wenig hat die
Welt auf diese frohe Botschaft ge-
wartet. Und so sehr ich person-
lich als Schriftsteller weit abseits
des Mainstreams die Kritik an
den Mechanismen des Betriebs
teilen mochte, so aberwitzig, ja
malizios erscheint die Instrumen-
talisierung dieser Kritik in der
jetzigen Situation, in der nicht
mehr allein die Existenz kulturel-
ler Institutionen, sondern auch
diejenige der Kunstschaffenden
selbst infrage steht.

Wird heute ndmlich die Be-
deutung von Kunst und Kultur
betont, dann gewiss nicht, um zu
insinuieren, dass eine Schlieffung
der Theater ftir einige Monate zu
einem Massensterben von notori-
schen Premieregingern fiihre.
Auch muss es bei solchen Stel-
lungnahmen nicht unbedingt da-
rum gehen, den Schutz von Kul-
tureinrichtungen gegen denjeni-
gen von Einkaufszentren, Sport-
clubs oder Kirchen abzuwigen
(auch wenn Zweifel daran ange-
zeigt scheinen, dass dem hohen
verfassungsrechtlichen Rang die-
ser Institutionen - angesichts ih-
rer Benachteiligung gegentiber
den anderen - Genfige getan

wird). Ebensowenig heif}t es
zwangslaufig, die Angemessen-
heit der Maflnahmen an sich in
Misskredit bringen zu wollen,
wenn man den Wert kultureller
Praxis immer wieder hervorhebt.

Wie so oft in derartigen Fra-
gen stehen auch hier namlich
ideelle, symbolische Aspekte im
Vordergrund: Wenn wir schon
dem Monstrum der Krankheit
dies Opfer darbringen missen -
mit welcher Haltung wollen wir
uns der Notwendigkeit fitigen?
Wollen wir den Verlust des of-
fentlichen Kulturlebens als Baga-
telle abtun? Wollen wir den
plumpen Pragmatismus und sei-
ne Rhetorik der Ignoranz unhin-
terfragt perpetuieren?

Offenbar hat sich unser Blick
so sehr verengt, sind unsere Er-
rungenschaften so selbstverstind-
lich geworden, dass wir zu tiber-
sehen bereit sind, wie unertriag-
lich auch nur ein Tag in Isolation
und Quarantine ohne Film, Mu-
sik, Literatur wéare. Kunst, hort
man immer wieder, sei Sache ei-
ner privilegierten Minderheit.
Theater, Oper, klassische Konzer-
te wiirden ohnehin nur von Rent-
nern frequentiert, seien daher als
Massenphdnomene letztlich be-
deutungslos. Abgesehen von der
pauschalisierenden Irrigkeit die-
ser Behauptung entbehrt es nicht
einer gewissen Ironie, dass hier
die Belange ausgerechnet jener
Gruppe fiur nichtig erklart wer-
den, welche derzeit als meistge-
fihrdete im Fokus der Sorge steht.

Ein noch grofierer Denkfeh-
ler: Immer wieder wird Kultur
offensichtlich als etwas von unse-
rer tbrigen Zivilisation und Da-
seinsart leichthin Trennbares vor-
gestellt - als nicht systemrelevan-
te, sekundire Komponente. Eine
solche Position zeugt jedoch von
totaler soziophilosophischer
Blindheit, welche die gegenseitige
Durchdringung aller Sphiren
geistigen und tberhaupt gesell-
schaftlichen Lebens zu erkennen
unfihig ist. So erweist sich die
Relativierung kultureller Werte
nicht nur als genauso bedrohlich
wie der heute allenthalben
schwelende Antiszientismus,
sondern dartiber hinaus als des-
sen komplementirer Konterpart:
Beides, Wissenschafts- wie Kul-
turhass, entspringt einem im
Kern zivilisationsfeindlichen, ge-
genaufkliarerischen, menschen-
verachtenden Impetus.

Doch die bei weitem gefiahr-
lichste Verirrung ist diese: Indem
wir uns dazu hinreiflen lassen,
den besonderen Reichtum an
Sinnstiftung, Empfindung und
Einfuhlung zu degradieren, den
uns allein die Kunst zu eroffnen
vermag, riskieren wir, zwar als
Existenzen zu Ttberleben, das
Menschlichste am Menschen je-
doch zum Erloschen zu bringen.
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